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Esta sala ha visto el recurso de casacion 10439/2025 interpuesto por Héctor , representado por el procurador
don Luis José Garcia Barrenechea, bajo la direccion letrada de don Alberto Fernandez Pifieiro, contra la
sentencia de fecha 4 de junio de 2025, dictada por el Tribunal Superior de Justicia de Galicia, Sala de lo Civil
y Penal, en el Rollo de Apelacion 53/2025, que desestimé el recurso de apelacion interpuesto por el ahora
recurrente contra la sentencia de fecha 27 de diciembre de 2024, dictada por la Audiencia Provincial de Lugo,
Seccidn Segunda, en el Procedimiento Ordinario 1/2023, que condend al Sr. Héctor como autor criminalmente
responsable de tres delitos continuados de agresion sexual, dos de ellos a menor de 13 afios y uno a menor
de 16 afios, asi como un delito de abuso sexual a menor de 13 afios, un delito de abuso sexual a menor de 16
afos y un delito de abuso sexual a mayor de 16 afios.

Ha intervenido el Ministerio Fiscal.

Ha sido ponente el Excmo. Sr. D. Pablo Llarena Conde.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- El Juzgado de Instrucciéon n.® 1 de Lugo incoé Sumario 9/2022, por delito de abuso sexual a menor
de 16 afios contra Héctor, que una vez concluido remitié para su enjuiciamiento a la Audiencia Provincial de
Lugo, Seccion Segunda. Incoado Procedimiento Ordinario 1/2023, con fecha 27 de diciembre de 2024 dicté
Sentencia n.° 255/24 en la que se contienen los siguientes HECHOS PROBADOS:

"UNICO.- Probado y asi se declara que el procesado, Héctor, mayor de edad y sin antecedentes penales, en
los diversos periodos temporales que convivié con las nietas de su compafiera sentimental, asi como con la
hija de una prima de su mujer, guiado por el animo libidinoso, llevé a cabo los siguientes comportamientos:

Constanza, nacida el NUMOOO de 1.999, convivié con su abuela y la pareja de ésta, el procesado, al menos
en dos periodos temporales, el primero de ellos en el afio 2.005 recordando la primera vez que el procesado,
estando ella durmiendo en un colchén en el salén, comenzé a tocarla en el pecho y en la zona vaginal,
despertando al notar el contacto. Volvié a convivir con ellos entre 2.011 y 2.013, recordando en ese periodo
que la pareja de su abuela, cuando vivian en DIRECCIONOOO, Lugo, con la contrapartida de comprarle cosas o
ver peliculas en la television, se metia en la cama con ella, la besaba y tocaba por diversas partes del cuerpo, y
tras bajarle la parte de abajo del pijama le abria las piernas y la penetraba vaginalmente, sucediéndose estos
hechos con mucha frecuencia durante este periodo temporal hasta que en el afio 2.013 se fue a Uruguay,
volviendo en 2.018 cuando ya sus abuelos vivian en DIRECCIONOO1 , llegando a decirle un dia el procesado,
cuando ambos iban en el vehiculo, si queria que fueran a DIRECCIONOQQO, evocando, la época en que mantenia
relaciones con la menor en ese lugar.

Su hermana, Josefina, nacida el NUMO0O1 de 2.005 residié igualmente con su abuela y el procesado desde
el afo 2.010 a 2.013 en el domicilio de DIRECCIONOOQO, Lugo, periodo en el que con la excusa de ver peliculas
que le gustaban a la menor, el procesado se metia en la cama con ella y la desnudaba y tocaba por diversas
partes del cuerpo, para finalmente penetrarla vaginalmente y en ocasiones obligarla a hacerle felaciones.
Esto ocurrié en diversas ocasiones, siendo una ellas en el desvan o atico del inmueble en donde la penetro
vaginalmente de pie apoyada en una mesa. En 2.013 se fue a Uruguay para volver a residir con sus abuelos en
el ano 2.018, cuando estos ya vivian en DIRECCIONOQO1, repitiéndose las conductas ya descritas, mediante las
cuales el procesado se metia en su cama, la desnudaba y pese a su negativa le abria las piernas y la penetraba
vaginalmente.

En Octubre del afio 2.021, y estando dormida en el sof, llegé el procesado con intencién de mantener
relaciones sexuales, frotdndose contra la menor, negandose ella y dirigiéndose a la habitacién donde se
encontraba durmiendo su hermano Jesus Maria , comentandole al dia Siguiente a su hermana Constanza
las agresiones que sufria por parte del procesado, contandole ésta que también habia sido objeto de iguales
conductas y ambas se lo comunicaron a su madre que procedio a efectuar la denuncia en nombre de Josefina
, por aquel entonces menor, denunciando igualmente, Constanza .

De igual modo, la prima de las anteriores, Teodora, nacida el dia NUM002 de 2.003, llegé a vivir en el domicilio
del procesado sito en DIRECCIONOO1 , un periodo de 6 meses desde Noviembre de 2.015, refiriendo que el
procesado le ofrecia acceso a internet a cambio de que tomase unas pastillas, provocandole un estado de
somnolencia, relatando que al menos en una ocasién noté como le tocaba todo el cuerpo, especialmente en
la zona de los gluteos.

Durante todos los periodos temporales referidos, la figura del procesado frente a las menores era la de un
abuelo, que si bien no tenia relacion de consanguinidad, si ocupaba de facto esa posicion dentro de la familia.
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Héctor ingresé en prision por Auto de fecha 30 de Diciembre de 2.021 dictado por el Juzgado de Instruccion
n° 2 de esta ciudad, permaneciendo como preso preventivo hasta la fecha.".

SEGUNDO.- La Audiencia de instancia emitié el siguiente pronunciamiento:
"FALLO

Que debemos de condenar y condenamos a Héctor , como autor criminalmente responsable de tres delitos
continuados de agresién sexual con acceso carnal, dos de ellos a menor de 13 afios, y uno a menor de 16 afios,
asi como un delito de abuso sexual a menor de 13 afios, un delito de abuso sexual a menor de 16 afios y un
delito de abuso sexual a mayor de 16 afios, ya definidos, sin la concurrencia de circunstancias modificativas
de la responsabilidad criminal, salvo respecto al ultimo de ellos en el que concurre la agravante de parentesco,
a las penas de:

Por un delito de abuso, la pena de 2 afios y un dia de Prisién, con la accesoria de inhabilitacion especial para
el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena.

Por un delito continuado de agresion sexual con prevalimiento la pena de 10 afios y 6 meses de Prision, con
la accesoria de inhabilitacién absoluta.

Asimismo, procede conforme al art 192 del C.P. imponer la medida de libertad vigilada por un periodo de 10
afios a ejecutar al finalizar el cumplimiento de la pena privativa de libertad, asi como la inhabilitacién especial
para cualquier profesion oficio o actividades sean o no retribuidas que conlleve contacto regular y directo con
personas menores de edad por tiempo de 10 afios.

Privacion de patria potestad o de inhabilitacion para el ejercicio de los derechos de la patria potestad, tutela
curatela guarda o acogimiento por tiempo de 6 afios.

Por cada uno de los dos delitos continuados de agresion sexual con prevalimiento la pena de 10 afios y 6
meses de Prisién, asi como accesoria de inhabilitaciéon absoluta.

Asimismo, procede conforme al art 192 del C.P. imponer la medida de libertad vigilada por un periodo de 10
afios a ejecutar al finalizar el cumplimiento de la pena privativa de libertad, asi como la inhabilitacion especial
para cualquier profesion, oficio o actividades sean o no retribuidas que conlleve contacto regular y directo con
personas menores de edad por tiempo de 10 afios.

Privacion de patria potestad o de inhabilitacion para el ejercicio de los derechos de la patria potestad, tutela
curatela guarda o acogimiento por tiempo de 6 afios.

Por un delito de abuso sexual a mayor de 16 afios con la agravante de parentesco la pena de multa de 22
meses con una cuota diaria de 6 €, con responsabilidad personal subsidiaria de un dia por cada dos cuotas
insatisfechas.

Por un delito de abuso sexual con prevalimiento la pena de 4 afios y un dia de prisién y accesoria de
inhabilitacion especial para el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena.

Asimismo, procede conforme al art. 192 del C.P. imponer la medida de libertad vigilada por un periodo de 5
afios a ejecutar al finalizar el cumplimiento de la pena privativa de libertad, asi como la inhabilitacién especial
para cualquier profesion, oficio o actividades sean o no retribuidas que conlleve contacto regular y directo con
personas menores de edad por tiempo de 5 afios.

Privacion de patria potestad o de inhabilitacion para el ejercicio de los derechos de la patria potestad, tutela,
curatela guarda o acogimiento por tiempo de 5 afios.

En concepto de responsabilidad civil, el procesado habra de indemnizar a Constanza en 15.000 €, a Josefina
en 15.000 €y a Teodora en 5.000 €, cantidades que se incrementaran de acuerdo con el art 576 de la L.E.C.".

TERCERO.- Recurrida la anterior sentencia en apelacién por la representacion procesal del Sr. Héctor , se
remitieron las actuaciones a la Sala de lo Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Galicia, que
incoado Rollo de Apelacién 53/2025, con fecha 4 de junio de 2025, dicté Sentencia n.° 80/25, con el siguiente
pronunciamiento:

"FALLO

Se desestima el recurso de apelacién interpuesto por la representacion de Héctor contra la sentencia de la
Seccién 22 de la Audiencia Provincial de Lugo, la cual se confirma.

Se declaran de oficio las costas.
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Notifiquese esta sentencia a las partes, a través de su representacion procesal en autos, haciéndoles saber que
contra ella pueden interponer recurso de casacién ante la Sala Segunda del Tribunal Supremo, preparandolo
en esta Sala de lo Civil y Penal dentro de los cinco dias siguientes al de la Ultima notificacién que se haga
de la misma.".

CUARTO.- Notificada en forma esta ultima sentencia a las partes, la representacién procesal del Sr. Héctor
anuncio su propoésito de interponer recurso de casacion por infracciéon de precepto constitucional e infraccién
de ley, recurso que se tuvo por preparado remitiéndose a esta Sala Segunda del Tribunal Supremo las
actuaciones y certificaciones necesarias para su sustanciacion y resolucién, formandose el correspondiente
rollo y formalizandose el recurso.

QUINTO.- El recurso formalizado por Héctor se basé en los siguientes MOTIVOS DE CASACION:

Primero.- Por infraccion de precepto constitucional de los articulos 5.4 de la LOPJ y 852 de la LECRIM, por
vulneracion del derecho fundamental a la tutela judicial efectiva (art. 24.1 CE), en su vertiente del derecho de
defensay derecho a un proceso con todas las garantias.

Segundo.- Por infraccion de ley del articulo 849.1 de la LECRIM, por infraccién del articulo 24.2 de la
Constitucion Espaiiola (presuncién de inocencia).

Tercero.- Por infraccion de ley del articulo 849.2 de la LECRIM, por error en la valoraciéon de la prueba
documental. Se renuncia al mismo.

SEXTO.- Conferido traslado para instruccion, el Ministerio Fiscal solicité la inadmision y, subsidiariamente,
impugno de fondo los motivos del recurso e interesé su desestimacion. Tras admitirse por la Sala, quedaron
conclusos los autos para sefialamiento del Fallo cuando por turno correspondiera.

SEPTIMO.- Realizado el sefialamiento para el Fallo, comenzd la deliberacién prevenida el dia 25 de noviembre
de 2025, prolongandose hasta el dia de la fecha.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- 1.1. La Seccién Segunda de la Audiencia Provincial de Lugo, en su Procedimiento Ordinario 1/2023,
dicté Sentencia el 27 de diciembre de 2024 en la que condend a Héctor como autor criminalmente responsable
de tres delitos continuados de agresién sexual con penetracion, dos de ellos a menor de 13 afios y otro a menor
de 16 afios; un delito de abuso sexual a menor de 13 afios; un delito de abuso sexual a menor de 16 afios y
un ultimo delito de abuso sexual a mayor de 16 afios.

1.2. Contra esta resolucién se interpuso por el acusado recurso de apelacion ante la Sala de lo Civil y Penal del
Tribunal Superior de Justicia de Galicia, que fue desestimado en su Sentencia 80/2025, de 4 de junio, la cual
es objeto del presente recurso de casacion, que se estructura alrededor de dos motivos.

1.3. El primer motivo se formula por infraccién de precepto constitucional de los articulos 5.4 de la LOPJ y
852 de la LECRIM, al entender el recurrente que se ha producido un quebranto de su derecho a un proceso con
todas las garantias, en su vertiente del derecho de defensa y del derecho a servirse de todos los medios de
prueba que considere precisos para su ejercicio.

El recurrente denuncia haber solicitado como elemento probatorio la exploracién urolégica directa del acusado,
sin que esta diligencia fuera practicada en los términos que peticiond y que fueron inicialmente aprobados por
el Tribunal de primera instancia. Reprocha que en lugar de que un urélogo informara como perito a partir del
reconocimiento médico del acusado, se optd por incorporar al juicio un informe del Instituto de Medicina Legal
de Galicia (IMELGA) que se basé Gnicamente en su historial clinico y que el informe se emitié sin comunicacién
previa ni participacién de la defensa, entregandose a la parte el mismo dia del juicio, lo que impidié su analisis
técnico y la posibilidad de solicitar prueba complementaria. Considera que en este supuesto era fundamental
la exploracidn urolégica del acusado, dado que su historia clinica recogia desde 2018 que sufria patologias
en el pene que podrian imposibilitar la penetracion, lo que resultaba esencial para valorar la posibilidad de que
el acusado realmente perpetrara los hechos que le atribuyen las denunciantes. Reprocha también que no se
le permitiera preguntar a la denunciante Josefina si habia visto el pene del acusado y cudl era su estado, lo
que, unido a la falta del examen médico, dejé al acusado sin vias para cuestionar la materialidad del hecho
imputado y le generd una situacién de indefension real y trascendente que deberia conllevar la nulidad del
juicio o la repeticion del mismo con todas las garantias legales.

1.4. Sostiene la defensa, en primer término, que la pericial médica practicada por el Instituto de Medicina Legal
carece de validez, pues solicito la intervencién de un especialista en urologia y no de los facultativos adscritos
a dicho organismo publico.
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La pretensién no puede ser acogida. El articulo 656 de la LECRIM exige a las partes que al tiempo de proponer
en el escrito de calificacién provisional la prueba de la que intenten valerse, deberan presentar las listas de
peritos y testigos que hayan de declarar a su instancia, concretando el parrafo segundo que la propuesta
pericial debe realizarse con indicacién del nombre y apellido del perito, su domicilio o residencia a efecto de
citaciones, y la indicacién de si el perito debera ser citado judicialmente o si sera la parte proponente la que
se encargara de hacerle concurrir. En el presente caso, la defensa no identificé en su propuesta de prueba a
ningun profesional concreto ni acredité haber obtenido su disponibilidad, limitandose a solicitar genéricamente
la practica de una pericia de caracter urologico. Una omisién que, al incumplir la exigencia legal, deberia haber
conducido a la denegacién de la prueba, de no haberse hecho suya por el Tribunal.

Pero en tal coyuntura, el Tribunal suplié la deficiencia disponiendo que la pericia fuera practicada por el
Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses; decision que resulta plenamente valida y concordante con la
capacitacion técnica de los facultativos integrantes del Instituto (art. 475 LOPJ) y con la funciéon que tienen
encomendada en el articulo 479.5.a) del mismo texto legal y en el articulo 1 del Real Decreto 386/1996, de 1
de marzo, por el que se aprobé el Reglamento de los Institutos de Medicina Legal, consistente, precisamente,
en asistir y auxiliar en materia médica a Juzgados y Tribunales que lo soliciten por si mismos, mediante la
emision de informes y dictdmenes en el marco del proceso.

En consecuencia, la decision del Tribunal de encomendar la pericia al Instituto de Medicina Legal no solo
subsano la omisién de la defensa, sino que garantizo la imparcialidad, objetividad y suficiencia técnica del
dictamen emitido.

1.5. Carece igualmente de sustento la objecion de no haberse practicado un reconocimiento directo del
acusado.

La prueba pericial, regulada con caracter general en los articulos 456 a 485y 723 a 725 de la LECRIM,
tiene por finalidad aportar al érgano jurisdiccional conocimientos cientificos o técnicos de los que carece,
a fin de posibilitarle una adecuada comprensidn y valoracién de hechos relevantes para el fallo que estan
condicionados por esas reglas especificas. Concretamente, el articulo 456 de la LECRIM recoge la oportunidad
de la prueba pericial cuando para conocer o apreciar algin hecho o circunstancia importante en el proceso,
sean necesarios conocimientos cientificos o artisticos de los que el Juez o Tribunal carece. Y asi lo ha
subrayado una jurisprudencia estable de esta Sala, destacando que el perito es un auxiliar del juez llamado
a suplir "la falta de conocimientos especializados que no son comunes en el dmbito juridico" y a emitir
pareceres técnicos sobre materias que exigen una preparacion especifica, con la finalidad de facilitar la labor
valorativa del Tribunal. En la prueba pericial, lo que el experto aporta al proceso no son nuevos hechos, sino
conocimientos técnicos sobre hechos existentes y que, conforme a las reglas de enjuiciamiento, pueden
resultar relevantes para el objeto del proceso.

Se muestra asi una nitida separacion entre la funcién jurisdiccional de identificar y valorar los hechos
juridicamente relevantes para la causa y, de otro, la funcién técnica de determinar qué circunstancias o
mecanismos vienen exigidos o son mas idéneos para alcanzar una conclusién cientifica sobre los hechos
juridicamente relevantes. La asistencia juridica de las partes puede contribuir a fijar el objeto de la pericia, esto
es, los extremos facticos que pueden resultar de interés juridico para la decisidn, como, en materia médica, la
existencia o no de secuelas, el andlisis del nexo causal entre una supuesta agresion y las lesiones objetivadas
en la victima, el alcance de una merma funcional que surgié de los hechos enjuiciados, o la capacidad que
puede tener el acusado de conocer el significado de su accién y aceptar o prever su resultado. La asistencia
juridica puede también reclamar las aclaraciones o ampliaciones que considere precisas cuando, a su juicio, el
informe pericial resulte oscuro, incompleto o contradictorio sobre estos extremos que considera juridicamente
relevantes. Pero una vez delimitado ese objeto, la determinacion de cémo el perito debe abordar una respuesta
a lo que se le plantea, es algo que forma parte de la lex artis y que resulta técnicamente extrafio a los que no
comparten el conocimiento cientifico requerido.

La nocién de lex artis ad hoc, proclamada de forma constante por el Tribunal Supremo, especialmente en
materia de responsabilidad derivada de la praxis médica, se ha definido como el conjunto de reglas técnicas
que rigen la actuacion profesional adecuada en funcién de las circunstancias del caso concreto, de los riesgos
de la intervencidon y del estado de la ciencia en el momento de los hechos. Y aunque dicha doctrina se ha
desarrollado con particular intensidad en la Sala Primera en el ambito de la responsabilidad civil médica, su
estructura conceptual es plenamente trasladable al proceso penal cuando la Sala ha de enjuiciar actuaciones
sanitarias o valorar pericias de contenido médico.

La consideracion procesal y analitica de cual es el reconocimiento y andlisis que debe abordarse para emitir
un juicio técnico sobre cualquier cuestion sometida a especificas reglas cientificas como la medicina, es un
aspecto estrictamente técnico que solo puede definirse desde dentro de la lex artis que resulte afectada. En
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materia médica, la eleccion de la metodologia exploratoria, la decisién sobre qué antecedentes clinicos son
relevantes o suficientemente indicativos de determinadas cuestiones, o qué pruebas diagnésticas resultan
proporcionadas y necesarias en un caso concreto, no son cuestiones juridicas sino cientificas, que solo
pueden definirse desde dentro de su lex artis. Consecuentemente, si la parte discrepa del método con el
que un profesional obtuvo las premisas de un determinado dictamen, debe hacerlo desde una consideracién
igualmente técnica, esto es, mediante un parecer pericial que preste apoyo a su planteamiento. Justamente
porque el Juez o Tribunal carecen de competencia cientifica es por lo que se hace precisa la pericia y si el
Tribunal estuviera en condiciones de decidir por si mismo qué protocolo médico es mas conveniente o debe
seguirse necesariamente, la prueba pericial resultaria innecesaria. De ahi que del mismo modo que los peritos
'no son los jueces del caso’, debemos proclamar que los jueces tampoco son un “perito de peritos" hasta el
punto de poder imponer al experto o decidir por si mismos cual es el modo concreto en que debieron realizar la
exploracién o cuando las circunstancias clinicas eran suficientes para para asentar un informe pericial. Aceptar
que el Tribunal pueda decidir como debe practicarse el reconocimiento médico o qué aspectos del historial
clinico deben de indagarse y son suficientes para alcanzar determinadas conclusiones cientificas, supondria,
en la practica, que el 6rgano jurisdiccional impusiera criterios propios de la ciencia médica, excediendo de
su funciéon y vaciando de contenido la razén de ser de la pericia, que es precisamente suplir la falta de
conocimientos especializados del juez.

1.6. En el presente supuesto, lo que el Tribunal decidid, a propuesta de una defensa que no propuso la
actuacion de ningun experto concreto en urologia, es que se efectuara un estudio médico que permitiera
evaluar la capacidad funcional del acusado para consumar los actos sexuales que se le atribuian. Ese era
el aspecto médico que la defensa pretendia clarificar y el Tribunal, encontrando la pretension pertinente y
necesaria, admitié la indagacién y la encomendé al Instituto de Medicina Legal, dadas las funciones auxiliares
del Tribunal que a este Instituto corresponden. No obstante, forma parte del mismo conocimiento pericial
concretar los elementos de prospeccién convenientes para proporcionar una fundada respuesta médica sobre
esta cuestion. Y en este supuesto los peritos actuantes consideraron conducente para su analisis el estudio
del historial médico del acusado, en un parecer médico que el recurrente no demuestra equivocado, menos
aun cuando el parecer pericial refleja que la enfermedad de Peyronie del acusado consiste en una curvatura del
pene originada por la formacién de una cicatriz en sus estructuras cavernosas y que puede ser progresiva, de
modo que no existe ninguna constancia de que el estado actual de la dolencia que reclamaba prospeccionar
la defensa tuviera que ser igual al que se aprecio en la primera asistencia urolégica en el afio 2017, ni mucho
menos que esa dolencia existiera durante todo el periodo en el que supuestamente se desarrollaron los
abusos enjuiciados. El reconocimiento médico a la fecha del enjuiciamiento que reclamaba la defensa, como
el interrogatorio que se desatendid, no podian reflejar la capacidad funcional para la penetracién que tenia el
acusado a la fecha de los hechos denunciados y esta, a la vista del historial urolégico del acusado en aquellas
fechas, tampoco es incompatible con el relato de las victimas y el pronunciamiento de la sentencia.

El motivo se desestima.

SEGUNDO.- 2.1. El segundo motivo se formula por infraccidn de ley, al amparo del articulo 849.1 de la LECRIM,
aduciendo el recurrente que se ha producido un quebranto de su derecho a la presunciéon de inocencia.
El motivo reprocha que la sentencia de primera instancia se basa Unicamente en las declaraciones de las
victimas, pese a la imprecisién de algunas de sus afirmaciones o la incompatibilidad entre ciertos aspectos
del relato y la realidad, como la afirmacién de que uno de los episodios se desarrollé en una inexistente planta
NUMO0O03 de la vivienda. Argumenta, ademas, que la version de las denunciantes no estuvo acompafiada de
ninguna corroboracion periférica, pues los moradores de la vivienda no oyeron nada que reflejara la realidad
de los abusos y tampoco los informes ginecoldgicos plasmaron vestigios objetivos de los mismos. Con todo,
el recurso sostiene la irrealidad de los hechos y que la denuncia pudo venir inspirada por la intencién de
las denunciantes de obtener algunos beneficios administrativos como el permiso de residencia. Sostiene, en
conclusion, que no hay suficiente prueba de cargo para fundar un pronunciamiento de condena, reclamando
la casacion de la sentencia y la absolucion del recurrente con todos los pronunciamientos favorables.

2.2. Nada nuevo aporta el motivo respecto a las consideraciones que ya se plantearon en el recurso de
apelacién. No existe ninguna disidencia sobre los argumentos reflejados en la sentencia que ahora se impugna,
sino que el recurrente insiste en destacar los elementos que suscité en el recurso de apelaciéon y que a
su juicio operan como marcadores de que la conviccion del Tribunal de instancia estuvo equivocada y de
gue una ponderacidn prudente del material probatorio deberia haber conducido a dictar un pronunciamiento
absolutorio por falta de credibilidad de las victimas.

Sin embargo, la insistencia no modifica las reglas de andlisis de la prueba que deben regir en las diferentes
instancias, particularmente en aquellas en las que no existe un contacto directo con los elementos de prueba
que ilustran sobre lo acontecido. Hemos destacado de manera reiterada que en los procedimientos con doble



-
ARSI | JURISPRUDENCIA

instancia contemplados en el articulo 847.1.a) de la LECRIM, el control casacional de las sentencias no sélo
comporta realizar un examen de legalidad referido a la interpretacién y aplicacién de la ley que han hecho
los tribunales encargados de la apelacion, sino también una inspeccion de la supervisiéon que realizaron de la
valoracién de la prueba desplegada por el Tribunal de instancia, esto es, que la apelacion haya examinado el
proceso racional del Juzgador y confirmado que se ajusta a criterios l6gicos que permiten corroborar de forma
sélida y concluyente, mas alla de toda duda razonable, las conclusiones facticas de la sentencia impugnada.
No otra cosa pueden hacer los Tribunales cuando estan despojados de un contacto inmediato con la totalidad
de la prueba y carecen de capacidad para ponderar sus detalles e, incluso, filtrar los matices con los que se
desarrollé la prueba personal.

2.3. Desde esta consideracion de la funcién casacional como evaluadora de la supervision que ha hecho el
Tribunal de apelacién, debe rechazarse la pretension que sustenta el motivo.

A la vista de la fundamentacion recogida en la sentencia impugnada, frente a la que el recurso plantea la
objecion de que no haber evaluado las pruebas que a su juicio hubieran debilitado la credibilidad de las
denunciantes, debe concluirse que el Tribunal Superior de Justicia respeto las reglas que se han expuesto para
la valoracion del juicio probatorio hecho por el Tribunal de instancia.

La sentencia confirma que los relatos de las tres denunciantes no solo coincidieron en atribuir un
comportamiento abusivo al acusado y en asignarle una dindamica comun, sino que resultaron convincentes en
su forma de expresién y coherentes en su relato. Ningin elemento concurrié que permitiera intuir el concierto
falsario de las tres denunciantes, sin que pueda hacerse descansar el descrédito en la actual alegacién de
que no existia en la casa el desvan en el que una de las denunciantes ubicé uno de los episodios de abuso,
pues la defensa no ofrece a la Sala de una descripciéon morfolégica e indubitada de la edificacién. En todo
caso, la version de las nifias se vio corroborada por algun otro elemento probatorio concurrente. En concreto,
la inspeccion ocular realizada en la vivienda, asi como el testimonio prestado por el hermano de Constanza y
Josefina, que reflejaron que se habian instalado diversas camaras de video en la habitacidn de las menores o
en el bafio, lo que presenta una connotacion sexual coherente con los abusos denunciados y sobre las que el
acusado no ofrecié ninguna explicacion razonable. Estd, ademas, el testimonio de la madre de la otra victima,
Teodora, que refirié haber acudido un dia al domicilio y haber sorprendido al recurrente con unatoalla, mientras
una de las menores ( Constanza) se encontraba en la cama, todo en una actitud que le parecié extrafia y que
le resultd sorprendente. Por ultimo, una prueba pericial psicoldgica que también otorgo credibilidad al relato
de las menores.

Y sobre la supuesta disfuncion del acusado para lograr una penetracion, el Tribunal rechaza que la alegacién de
descargo pueda ser concluyente y debilitar las convicciones obtenidas. De un lado, porque la primera referencia
gue se tiene sobre la anémala curvatura del pene del acusado, esta datada en abril de 2019, esto es, varios
afios después de los primeros abusos. De otro, como ya se ha expresado anteriormente, porque la prueba
pericial ha reflejado que la dolencia puede ser generadora de molestias o dolores durante la funcién sexual,
pero no es necesariamente incompatible con la penetracion durante todo su proceso evolutivo.

El motivo se desestima.

TERCERO.- La desestimacion del recurso conlleva la condena en costas al recurrente, de conformidad con las
previsiones del articulo 901 de la LECRIM.

FALLO
Por todo lo expuesto, en nombre del Rey y por la autoridad que le confiere la Constitucion, esta sala ha decidido

Desestimar el recurso de casacion interpuesto por la representacién procesal de Héctor, contra la sentencia
de fecha 4 de junio de 2025, dictada por la Sala de lo Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Galicia, en
el Rollo de Apelacion 53/2025, con imposicion al recurrente del pago de las costas causadas en la tramitacion
de su recurso.

Comuniquese esta resolucion al Tribunal sentenciador a los efectos legales oportunos, con devolucion de la
causa que en su dia remitio, interesandole acuse de recibo.

Notifiquese esta resolucién a las partes haciéndoles saber que contra la misma no cabe recurso e insértese
en la coleccion legislativa.

Asi se acuerda y firma.
Andrés Martinez Arrieta Andrés Palomo Del Arco Pablo Llarena Conde

Vicente Magro Servet Angel Luis Hurtado Adrian
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