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Delito conduccion temeraria y lesiones

En Cartagena, a 30 de octubre de 2025

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO. La presente causa fue incoada en virtud de atestado
instruido por guardia civil en el que se recogian hechos constitutivos de
un delito de conduccidn temeraria y lesiones por imprudencia grave

SEGUNDO. Acordada la continuacion por los tramites del
procedimiento abreviado, el Ministerio Fiscal presentd escrito de

acusacion contra B B B <o el que calificaba
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provisionalmente los hechos objeto de denuncia como constitutivos de
un delito de conduccién temeraria previsto y penado en el articulo 380
del codigo penal con otro delito de lesiones por imprudencia grave en
concurso de normas apenar conforme a lo previsto en el articulo 382 del
cédigo penal por el cual interesaba las penas recogidas en el escrito de
acusacion y costas

TERCERO. Abierto el juicio oral, se presentd por la representacion
procesal del acusado escrito de defensa en el que, tras la negacion de la
realidad de los hechos objeto de acusacion y de su significacion delictiva,
interesaba la libre absolucion.

CUARTO. Senalado el dia de hoy para la celebracién del juicio
oral, en el mismo, al que comparecio la acusada debidamente asistida,
previa instruccion de su contenido y consecuencias, se prestd por el
acusado conformidad con la acusacién aportada en el acto en forma oral
por el Ministerio Fiscal

HECHOS PROBADOS

Uno- el acusado es ||l I Bl mayor de edad, documento
nacional de identidajjjjjjjjlll] v con antecedentes penales imputables
efectos de reincidencia, ya que resultdé condenado por sentencia firme y
ejecutoria de fecha 7 de noviembre de 2016 dictada por el juzgado de
instruccion de San Lorenzo del Escorial por conduccion con consciente
menosprecio por la vida de los demds y por sentencia firme de 23 de
mayo de 2017 dictada por juzgado de instruccion numero 3 de
Majadahonda como autor responsable de un delito de conduccion sin
permiso.
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2- el 1 de noviembre de 2018 el acusado circulaba por la gran via de
la manga junto al edificio urbanizacién playa principe con el vehiculo
marca Audi, modelo a 3 y placa de matricula 5010 khn propiedad de la
mercantil metal fire sociedad limitada para la que el acusado trabajaba
en aquel entonces, y asegurado en la compania mutua madrileha. El
acusado conducia a velocidad excesiva, con maniobras en zigzag hasta
llegar a perder el control en 1 curva donde colisiond frontalmente con el
vehiculo Peugeot 206 con placa de matricula 6535cnj que circulaba
correctamente por su carril y que era conducido por don ||| N I
B < compaiia de su hija menor de edad

3- como consecuencia del accidente, don |}
B dc 48 anos en el momento del accidente sufrié lesiones
consistentes en fractura diafisaria de fémur izquierdo que preciso
material de osteosintesis y sufrid retardo en su consolidacion por
hipsometria de centimetro y medio y 2 cm y claudicacion a la marcha,
precisando para su curacion de asistencia primaria, tratamiento
quirargico y rehabilitador. Don |l presenta incapacidad
permanente total para su tipo de trabajo, con calzado ortopédico que
requerira cufia de aproximadamente 1 cm y ciclos periddicos de
rehabilitacion. Cabe la posibilidad de que en el futuro como
consecuencia de la sobrecarga que experimentan el miembro inferior
sano y el lesionado quede algun tipo de patologia articular secundaria
tanto en caderas, como en rodillas, precisando para su curacion 1083
dias, 9 de perjuicio grave y el resto moderados, quedando 14 puntos de
secuelas y ademas perjuicio estético moderado y la referida incapacidad
permanente total para el ejercicio de su profesion habitual.

4-El perjudicado reclama la indemnizaciéon que a su derecho
pudiera corresponder, que ha sido abonada por la compania
aseguradora

5- a consecuencia de los hechos dona ||l I B hija del
anterior y con 5 anos de edad en el momento del accidente sufrid
hematoma en regién malar derecha, dolor en el hombro y pierna
izquierdos y sindrome de estrés postraumatico, que solamente
requirieron asistencia primaria y curaron en 10 dias, 3 de perjuicio
moderado y el resto de perjuicio basico
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6- ademads se produjeron dafios en los vehiculos implicados, en el
caso del vehiculo Peugeot 206, tasados en 1590 € y en el caso del vehiculo
Audi A3 conducido por el acusado, total de 22.365 €. Igualmente los
danos constan abonados por la entidad aseguradora

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Los hechos anteriormente descritos son constitutivos,
de un delito de conduccion temeraria previsto y penado en el articulo
380 en concurso con otro delito de lesiones por imprudencia grave del
articulo 152 inciso 1° del codigo penal a penar de acuerdo con el articulo
382 del cddigo penal

SEGUNDO. Dispone el articulo 787 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal que “antes de iniciarse la practica de la prueba, la defensa, con
la conformidad del acusado presente, podra pedir al Juez o Tribunal que
proceda a dictar sentencia de conformidad con el escrito de acusacion
que contenga pena de mayor gravedad, o con el que se presentara en ese
acto, que no podra referirse a hecho distinto, ni contener calificacion mas
grave que la del escrito de acusacion anterior. Si la pena no excediere de
seis afnos de prision, el Juez o Tribunal dictara sentencia de conformidad
con la manifestada por la defensa, si concurren los requisitos
establecidos en los apartados siguientes”. Habiéndose solicitado por la
acusacion y la defensa, con la conformidad del acusado presente, que se
proceda a dictar sentencia de conformidad con el escrito de acusacion
que se presentd en el acto del juicio oral, que no se refiere a hecho
distinto, ni contiene calificacion mas grave que el escrito de acusacion
formulado ante el Juzgado de Instruccion, y no excediendo la pena de
seis anos, procede, sin mas tramite, dictar sentencia de estricta
conformidad con la aceptada por las partes, toda vez que los hechos son
constitutivos de delito y no resulta la manifiesta concurrencia de
cualquier circunstancia determinante de la exencion de la pena o de su
preceptiva atenuacion.
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TERCERO.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 123 del
Codigo Penal, “Las costas procesales se entienden impuestas por la ley a
los criminalmente responsables de todo delito o falta”, de forma
coherente con lo dispuesto en el articulo 240.2 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal.

Vistos los preceptos citados, y demds de general y pertinente
aplicacion

FALLO

CONDENO de estricta conformidad al acusado || G
como autor responsable de un delito de conduccion temeraria  previsto
y penado en el articulo 380 en concurso de normas con otro delito de
lesiones por imprudencia grave previstas y penadas en el articulo 152
inciso 1° del cédigo penal apenar conforme al articulo 382, con la
concurrencia de la agravante de reincidencia del articulo 22.8 y la
atenuante de dilaciones indebidas del articulo 21. 6 a la pena de 6 meses
de prision con accesorias legales y costas, asi como también 1 afio de
privacion del derecho a conducir ciclomotores y vehiculos a motor, sin
pronunciamiento en cuanto a la responsabilidad civil puesto que ha sido
abonada por la entidad aseguradora mutua madrilefia, sin perjuicio del
eventual derecho de repeticion de esta frente al acusado.

La pena de prision impuesta al acusado sera suspendida por
periodo de 2 afos quedando supeditada a que el condenado no cometa
delito alguno en idéntico periodo bajo apercibimiento expreso de
revocacion

Contra esta resolucion no cabe recurso alguno salvo por no haberse
respetado los términos de la conformidad

Notifiquese la presente resolucion a Las partes personadas.
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Librese testimonio de esta resolucién para su incorporacion a los

aounistracion|  @utos, y 11évese el original al libro de sentencias.
DE JUSTICIA

Asi lo acuerdo, mando y firmo

Alvaro Bellas Dublang, Magistrado-Juez del Juzgado de lo Penal n®
2 de Cartagena

PUBLICACION .- Leida y publicada fue la anterior sentencia por el
Sr. Magistrado-Juez que la suscribe estando celebrando audiencia
publica en el mismo dia de su fecha. Doy fe.

La difusidén del texto de esta resolucidén a partes no interesadas en el proceso en el que ha
sido dictada sdélo podréd llevarse a cabo previa disociacidén de los datos de caracter personal
que los mismos contuvieran y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de
las personas que requieran un especial deber de tutelar o a la garantia del anonimato de las
victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucidén no podrédn ser cedidos, ni comunicados con
fines contrarios a las leyes.
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